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Ozet

Bu ¢alismada, se¢im donemlerinin ekonomi tizerindeki etkileri “kamu tercihi teorisi” kapsaminda
ele alinmak istenmistir. Segimlerin, politik is ¢evrimleri kapsaminda ele alinan g¢aligmalarin
odaklandig1 degiskenlerden ihracat, Gayrisafi Yurti¢i Hasila (GSYH), Toptan Esya Fiyat Endeksi
(TEFE), issiz sayisi, takipteki krediler degiskenleri se¢ilmis ve bu degiskenlerin i¢sel degisken
olarak ele alindig1 esanlt modeller kurulmustur. Bu modellerde genel ve yerel se¢cimler i¢in kukla
degiskenler kullanilmig ve arastirma donemi 2002:04-2020:04 olarak belirlenmistir. Kurulan
ekonometrik modellerin katsayilar1 Engle-Granger ve Dinamik En Kugtk Kareler yontemleri ile
tahmin edilmistir. Analiz sonuglar1 se¢imlerden Once alinan manipiilatif kararlarin ve
ayarlamalarin her zaman is ¢gevrimi yaratmayacagini gostermektedir. Se¢im donemlerinde yapilan
harcamalar sistemde kalic1 bir yilik haline gelir ve secim donemlerindeki ekonomik ayarlamalar
politik is cevrimleri yaratmayabilir. Ayrica iktidarin politika amaglarin1 manipiile etmeleri,
politika araglarin1 manipiile etmelerine gore daha zordur. Clinkii kamu harcamalari, para arz1 gibi
politika araglar1 biiylik oranda iktidarin kontrol alaninda iken Gayri Safi Yurti¢i Hasila, ihracat,
enflasyon ve issizlik gibi gostergelere iktidar miidahalesi daha sinirlidir.

Anahtar Kelimeler:Engle-Granger Yontemi, Dinamik En Kiicik Kareler Yoéntemi, Politik Is
Cevrimleri.

Jel Kodu: E32, C01, G18
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Economic Effects of Elections: A Case Study For Turkey

Abstract

This study aims to explore the effects of election periods on the economy from the perspective of
the “public choice theory”. We selected our variables from among those focused by the research
that examine elections from the standpoint of political business cycles; i.e., exports, Gross
Domestic Product (GDP), Wholesale Price Index(TEFE), the number of unemployed, and non-
performing loans. Then, we constructed simultaneous models in which these variables were
explored as endogenous variables. We used dummy variables for general and local elections in
these models and identified 2002:04-2020:04 as our study period. We estimated the coefficients
for the econometric models we constructed by using the Engle-Granger and Dynamic Least
Squares methods. Our analysis results demonstrate that manipulative decisions and arrangements
made before elections do not always create business cycles. Expenditures during election periods
impose a permanent burden on the system and the economic arrangements during election periods
may not result in political business cycles. Moreover, it is harder for the government in power to
manipulate policy objectives than to manipulate policy instruments. Because policy instruments
such as public expenditure and money supply are largely controlled by the government in power,
while government intervention in indicators such as Gross National Product, exports, inflation,
and unemployment is relatively limited.

Keywords: Engle-Granger Method, Dynamic Least Squares method, Political Business Cycles.
Jel Code: E32, C01, G18

1. Giris

Secimler, halkin egemenligini ortaya koymak adina periyodik olarak yapilan ve oy verme
yeterliliklerine sahip olan halk tarafindan kanunlarca belirlenmis adaylar arasindan se¢im yapma
islemidir. Siyasi siirecin en 6nemli pargalarindan biri olan segimlerin, sosyal ve ekonomik anlamda

yadsinamayacak etkileri bulunmaktadir. Bu etkileri incelemek i¢in disiplinler arasi bir yaklagim
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gerekebilmektedir. Kamu tercihi teorisi bu noktada se¢imlerin etkilerini incelemek icin gelistirdigi

arac ve yontemler ile gerekli teorik altyapiy1 saglamaktadir.

Kamu tercihi teorisi kapsaminda ele alinan politik is ¢evrimleri, se¢cim donemlerinin etkileri
{izerine yogunlagmakta ve ekonomide meydana gelen is cevrimlerini ifade etmektedir. iktidar
sahibi politikacilarin, ellerinde bulunan yonetme giicii ve genis yetkiler araciligiyla segimler
oncesinde birtakim siyasi sebepli ayarlamalar yapabilecegi ve bundan dolayr ekonomide
dalgalanmalar dogurabilecegi varsayimi politik is ¢evrimlerinin temelinde yatmaktadir. Genellikle
belirli araliklarla tekrar eden se¢imler ve se¢cimlerden kaynaklanan bu is ¢evrimlerinin dnemli

sonugclari olabilir.

Politika yapicilar, iktidarin1 koruma giidiisiiyle se¢cim giiniine dek kamu harcamalarin1 ve para
arzin1 arttirarak genisletici politikalar uygulayabilir. Bu politikalarin kisa vadede yaratacagi
igsizlik, faiz oranlarinin azalmasi ve enflasyonun artmasi gibi sonuglar karsisinda iktidar bu kez,
secim sonrasinda daraltict politikalar ile enflasyonu diisiirmeye odaklanarak is g¢evrimleri
yaratabilirler (Ekelund ve Tollison, 1986:734). Secim donemlerinde ekonomi Uzerinde bu tor
siyasi iktidar tarafindan meydana gelen ayarlamalarin varligi ve eger varsa bunun sonuglarinin

arastirilmasi kamu tercihi teorisi kapsaminda dikkat ¢ekici bir husus olarak kabul edilmektedir.

Secimlerin, politik is ¢evrimleri kapsaminda ele alindigi bir¢ok bilimsel ¢alisma vardir. Bu
calismalarin odaklandig1 degiskenler de genellikle ekonomik biiyiime, enflasyon, issizlik oran,
para arzi ve kamu harcamalari olarak dikkat cekmektedir. Bu ¢alismanin amaci da kamu tercihi
teorisi kapsaminda ele alinan politik is g¢evrimlerinin Tiirkiye’deki secimlerde etkili olup
olmadigina dair bulgulari, gerceklestirilen son se¢imleri kapsayacak bicimde ortaya koymaktir.
Secimleri, politik is ¢evrimleri kapsaminda incelemek i¢in ihracat, Gayrisafi Yurti¢ci Hasila,
Toptan Esya Fiyat Endeksi, issiz sayisi, takipteki kredilerin igsel degiskenler olarak alindig1 5 ayr1
esanli modeller kurulmustur. Bu dogrultuda segilen degiskenler, 2002:04-2020:04 donemlerini
kapsayan ¢eyreklik verilerden olusmaktadir. Ekonometrik modellerdeki katsayilar, Engle-Granger

yontemi ve Dinamik En Kii¢iik Kareler yontemi ile tahmin edilmistir.
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Calismanin iceriginde dort boliim bulunmaktadir. Girig boliimiinii takiben birinci boliimde literatiir
taramas1 yapilmustir. ikinci bélimde calismada kullanilan test ve yontemler hakkinda bilgi
verilmistir. Ugiincii bdliimde uygulama yapilmistir. Dérdiincii béliim olan sonug béliimiinde analiz

sonuglar1 6zetlenmistir.

2. Literatir

Secim donemlerinin ekonomi Uzerindeki etkisini inceleyen birgok ¢alisma yapilmistir. Telatar
(2003) calismasinda, 1986-1997 donemi i¢in Sanayi Uretim Endeksi, TUFE, M1 para arz1 ve kamu
harcamalar1 degiskenlerini kullanarak, parlamenter sistemde hiikiimetlerin yeniden segilebilmek
icin ekonomiyi manipiile edip etmedigini ve se¢ime gitme noktasinda diisiik enflasyon ve yiiksek
biliyiime gibi isaretlerin etkili olup olmadigini aragtirmistir. Probit ve logit modellerin kullanildig:
calismada, karar alicilarin para ve maliye politikalar1 araciligiyla ekonomiyi manipiile ettigi

hipotezi dogrulanmistir.

Akgoraoglu ve Yurdakul (2004) ¢alismalarinda, 1987-2003 doneminde enflasyon, para arzi, d6viz
kuru, biitce aci181, biiyiime ve yatirim degiskenlerini kullanarak politik is ¢gevrimlerinin varligini,
partizan etkileri de dikkate alarak arastirmiglardir. Calismada esbiitiinlesme analizi yapilmis ve
Hendry’nin Genelden Ozele modelleme yontemi kullanilmistir. Arastirma sonucunda politik is

cevrimleri hipotezinin yalmzca biitge ac¢i81 tizerinde etkili oldugu goriilmiistiir.

Sezgin (2005) Tirkiye ekonomisinde politik etkilerin varligimi 1950-2003 ddénemleri igin
arastirdigl calismasinda politik is ¢evrimlerinin var oldugunu ve secimlerin ekonomik biiylime
iizerinde olumsuz etki yarattigim1 ortaya koymustur. Ancak ekonomi iizerindeki bu

manipiilasyonun boyutu kiigiiktiir ve zaman igerisinde azalma egilimindedir.

Parlaktuna ve Bahge (2006) calismalarinda Tiirkiye i¢in 1980-2006 donemi aylik verilerini
kullanarak, politik is ¢evrimleri yasanip yasanmadigini, Gayri Safi Yurti¢i Hasila, devletin nihai
tiilketim harcamalari, faiz orani, M1 para arz1 ve enflasyon gibi makroekonomik verileri kullanarak
En Kuclk Kareler yontemi ile arastirmiglardir. Calismanin sonucunda etkinin yalnizca faiz orani

ve enflasyon orani gibi parasal gostergelerde goriildiigii tespit edilmistir.
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Kaplan (2006) ¢alismasinda 1993-2004 yillar1 aras1 ekonomik biiyiime, igsizlik orani ve enflasyon
orani verilerini kullanarak 27 gelismekte olan ve 20 gelismis iilke i¢in panel veri analizi yapilmis
ve se¢im donemlerinde ekonomik bir manipiilasyonun olup olmadig: arastirilmistir. Elde edilen

bulgularda politik is ¢cevrimlerinin varligini destekler nitelikte kanitlara rastlanmamustir.

Karagol ve Turhan (2008) ¢aligsmalarinda, bor¢ stoku ve savunma harcamalar1 degiskenlerine ait
1960-2002 yillik veriler kullanilarak, se¢im donemlerinde iktidarin ekonomik bir manipiilasyona
sebebiyet verip vermedigi arastirilmistir. Caligmanin sonucunda se¢im donemlerinde artan
savunma harcamalarinin se¢im sonrasinda da devam ettigi ve bu harcamalarin partizan etkilerden

de etkilendigi sonucuna ulagilmistir.

Erdogan ve Bozkurt (2009) ¢alismalarinda, 1986-2005 donemleri i¢in aylik verilerle M1 para arzi
degiskeni kullanilarak se¢cim donemlerinin parasal konjonktiir hareketlerine yol a¢ip agmadigi
incelenmistir. GARCH tekniginin kullanildig1 ¢calismada se¢im donemlerinde M1 para arzinda

anlamli bir artis oldugu gézlenmistir.

Sert (2009) calismasinda, enflasyon orani, kamu harcamalari, M2 para arzi, doviz kuru, faiz orani
ve Gayri Safi Yurti¢i Hasilanin 1988-2008 doneminde gergeklestirilen bes genel secimin politik is
cevrimlerine sebep olup olmadigini incelemistir. Calismada Hendry’nin Genelden Ozele
modelleme yontemi kullanilmis ve se¢im donemlerinde kamu harcamalarinda artig goézlendigi

sonucuna ulagilmistir.

Ozkan ve Tani (2010) calismalarinda, 1985-2010 doneminde gerceklestirilen alt1 milletvekili
secimlerinin Gayri Safi Yurti¢i Hasila, kamu harcamalari ve M1 para arz1 degiskenleri iizerindeki
etkilerini geleneksel firsatci model kapsaminda incelemislerdir. Otoregresif hareketli ortalamalar
modelinin kullanildig1 c¢alismada, politik is ¢evrimleri literatiiriiyle uyumlu olarak se¢im
donemlerinde bir etkinin oldugu ancak bu etkinin daha yakin donemde gergeklestirilen segimlerde

giderek zayiflamakta oldugu s6ylenmektedir.
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Klose (2012) calismasinda, politik is ¢evrimleri ve para politikasi iliskisini 16 OECD iilkesi i¢in
iki boyutlu asimetrik Taylor reaksiyon fonksiyonu yontemini kullanarak arastirmistir. Para
politikasinda politik ig ¢evrimlerinin varliginin ortaya koyuldugu ¢alismada merkez bankalarinin

bagimsiz olmadigi goriisii dikkat cekmektedir.

Efthyvoulou (2012) calismasinda, Avrupa Birligi tiyesi Ulkelerde 1998-2007 yillar1 arasinda
politik 1§ ¢evrimlerinin varligini panel veri analizi yontemlerini kullanarak aragtirmis ve se¢im

donemlerinde politik amacl ekonomik manipiilasyonlarin var oldugu sonucuna ulagsmistir.

Altun (2014) calismasinda, 1950-2010 dénemine ait yillik verilerle kamu harcamalarinin politik is
cevrimi yaratmak icin kullanilip kullanilmadigini hem oportiinist hem de partizan bakis agisiyla
arastirmigtir. Otoregresif hareketli ortalamalar modeli araciligiyla yapilan analiz sonucunda,
iktidarlarin se¢im donemlerinde kamu harcamalarini arttirma egiliminde oldugu sonucuna

ulagilmastir.

Gokdemir (2016) calismasinda, 1950-2013 donemi ig¢in yillik veriler kullanilarak enflasyon,
igsizlik, Gayri Safi Yurtici Hasila, genel biitge gelirleri, genel biitce giderleri, M2 para arz1 ve

belediye gelir ve giderleri degiskenleri ile politik is ¢evrimlerinin varligini arastirmistir.

Altiok (2016) ¢alismasinda, 1980-2015 donemi yillik verileri ile politik is ¢evrimlerinin varligini
arastirmistir. Arastirmada enflasyon, issizlik, ekonomik biiyiime, kamu harcamalari, kamu
gelirleri, dis bor¢glanma ve para arzi degiskenleri kullanilarak se¢cim Oncesi ve sonrast i¢in artis
orani rasyosu hesaplanmis ve buna gore politik is gevrimlerinin varlig1 degerlendirilmistir. Analiz

sonucunda politik is ¢evrimlerine rastlanmadig1 bulgusuna ulagilmistir.

Glidenoglu (2018) calismasinda, 1950-2016 yillar1 arast Gayri Safi Yurti¢i Hasila, kisi basi reel
gelir, enflasyon orani, para arzi, emisyon hacmi, faiz oran1 ve kamu harcamalar1 degiskenleri
kullanilmis ve makroekonomik ¢ikt1 ve politika degiskenlerinde se¢im bazli bir manipiilasyonun
varligini sinamistir. ARIMA modellerinin kullanildigi ¢alismada politik is ¢evrimlerinin gegerli

oldugu ortaya koyulmustur.
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Yilmaz ve Yilmaz (2018) yaptiklar1 ¢aligmada, Tiirkiye’deki yerel se¢imlerin issizlik orani ve
enflasyon degiskenleri arasindaki iliskisine bakilmistir. 2005-2018 donemleri icin bolgesel
ekonomik hosnutsuzluk endeksini hesaplayarak, politik is ¢evrimleri kapsaminda incelemislerdir.
Calismanin sonucunda bolgesel hosnutsuzluk endeksinin oy verme davranisi iizerinde giiglii bir

etkisi oldugu saptanmigtir.

Tayyar (2020) c¢alismasinda, 1987-2015 donemi reel para arzi, yurtigi krediler ve enflasyon
oranina ait aylik verileri kullanarak iktidarin makroekonomik gostergelerin avantaj sagladigi
donemlerde erken se¢ime gitme egilimi gdsterip gostermedigini aragtirmigtir. ARIMA analizinin
kullanildig1 c¢aligmanin sonucunda, iktidarin erken se¢ime gitmek i¢cin makroekonomik
gostergelerin avantajindan yararlanarak ekonomik manipiilasyona sebep oldugu sonucuna

ulagilmistir.

Kahveci ve Pelek (2021) caligmasinda, se¢imlerin asgari iicret lizerinde etkili olup olmadigim
1975-2019 donemine ait yillik verileri kullanarak politik is ¢evrimleri kapsaminda incelemislerdir.
Arastirmanin sonucunda asgari tcretin politik bir enstriiman olarak kullanildigi sonucuna

ulasilmustir.

3. Yontem

3. 1. Birim Kok Testleri

Bir serinin, zaman igerisinde standart bir deger almasi ya da beklenen degere yakinsamasi
duraganlik kavramini ifade eder. Serinin ortalamasi, varyansi ve kovaryansi zamana bagl olarak
degiskenlik gosteriyorsa o serinin duragan olmadigi soylenebilir. Degiskenlerin zamana
bagliliklarinin duraganlik yoniinden incelenmesi olduk¢a dnemlidir. Cogu ekonomik ve finansal
zaman serisi trend igerir ve duragan olmama 6zelligi sergiler. Literatiirde ¢ogu ekonomik ve
finansal verilerin birim kok ile karakterize edildigine dair arastirmalar bulunmaktadir. Bu
arastirmalarin sonucunda bu verilerle yapilan calismalar sahte regresyona yani aslinda anlamhi
olmadig1 halde anlamliymis gibi goriinen sonuglara yol agabilecegi one siiriilmektedir. Bu ylizden

duraganlik testlerinin yapilmasi oldukga biiylik 6nem tagimaktadir (Mushtaq, 2011). Bu ¢alismada
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duraganlik tespiti i¢gin Augmented Dickey Fuller (ADF) birim kok testi ve Zivot-Andrews (1992)

yapisal kirilmal1 birim kok testi kullanilmustir.
3. 2. Engle-Granger iki Asamali Tahmin Yontemi

Iki degisken arasindaki uzun dénemli iliski arastirilirken, modelde yer alan degiskenlerin birinci
sira fark duragan yani I(1) olmas1 gerekir. Yontem iki asamadan olusur. Birinci agsamada model
katsayilar1 Klasik En Kii¢iik Kareler (KEKK) yontemi ile tahmin edilir ve hata terimi elde edilir.
Ikinci asamada, birinci asamadan elde edilen hata terimine DF ve ADF testi uygulanir. Eger hata
terimi diizeyde duragan bulunursa yani [(0) olursa, birinci asamada yer alan modeldeki katsayilar

uzun donem denge katsayilaridir (Engle-Granger, 1987).
3.3. Dinamik En Kiguk Kareler Yontemi (DEKK)

Dinamik EKK yontemi 1991 yilinda Saikkonen’in ¢alismasinda gelistirilen ve Stock-Watson
(1993) calismasiyla katki saglanan bir yontemdir. Bu yontem EKK yonteminde meydana gelen
kiiclik 6rneklem ve dinamik yapinin goz ardi edilmesi sorununu ortadan kaldirmaktadir. Ayrica
cogu hata terimi tabanl testlerin aksine aymi dereceden duragan olmayan serilerde de
kullanmlabilmektedir (Jackman ve Lorde, 2010: 2-3). Bu yontem, saglam (robust) tek denklem
yaklagimidir. DEKK regresorler arasindaki olasi esanlilik yanliligi durumunu diizeltir. AX; nin
gecikmeli degerlerinin ve Onciillerinin alinmasiyla i¢sellik sorununu ortadan kaldirmaktadir. Uzun
donem iligkisinin tahmini asagidaki gibi gosterilebilir:

h=Xf D)

Elde edilen tahmin edici 6pgxr=(5",y1")'seklindedir (Yurdakul, 2018: 64).
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3.4. Logit Model

Bagimli degiskenin yalnizca 0 ve 1 degerini aldig1 modeller, ikili nitel yahut ikili tepki modelleri
olarak adlandirilir. Ikili nitel modellerden en sik basvurulanlardan biri logit model ya da diger
adiyla lojistik regresyon modelidir. Bu model birikimli lojistik dagilim fonksiyonuna

dayandirilarak agiklanmaktadir.

P, = E(Y;\ X;) = B1+52X;

1 _ 1
1 4+ e~ BitB2Xi) ~ 1 4 ¢~ Zi

P, =EY;=1\X,) =

Yukaridaki ifadelerde P;aciklayici degiskeni ifade eden bireylerin tercihlerini yansitan olasilik
degeridir. Z; degiskeninin, - ile +oo arasinda degerler almasi ile P; de 0 ile 1 arasinda hareket

eder. Ancak P; ve Z; arasindaki iligski dogrusal bir iligki degildir.
4. Uygulama
Bu calismanin amaci1 2002:04-2020:04 doneminde Tiirkiye’de yapilan se¢imlerin (genel ve yerel)

secilen baz1 makro-ekonomik degiskenler lizerindeki etkilerini arastirmaktir. Bu amagla esanl

ekonometrik modeller kurulmustur ve asagida verilmistir:

lihracat = aqy + aq1lyatirim + a,,ldolar + uy (4.1)
lgsyh = ay¢ + ay lyatirim + ay,lkamu + u2 (4.2)
ltefe = azy + az1lm2 + azyldolar + azzlgsyh + us 4.3)
lissiz = ayo + agqltefe + ayylyatirim + ayslihracat + uy, (4.4)
ltakiptekikredi = asg + asqlissiz + asyltefe + aszlyatirim + ug (4.5)

Yukarida ifade edilen ekonometrik modellerde yer alan degiskenlerin dogal logaritmalar1 alinarak
ve basina “I”” harfi konulmasi ile gosterilerek analize dahil edilmistir. Se¢ilen degiskenler tilkelerin

makroekonomik yapisini analiz etmek i¢in literatiirde siklikla kullanilan degiskenlerdir. Her bir
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icsel degisken icin iktisadi kurama uygun sekilde dissal degiskenler secilmistir. Modellerde
kullanilan degiskenlerin se¢iminde “kamu tercihi” teorisi kapsaminda yapilan ¢alismalarda sikca
kullanilan degiskenlerin yer almasina 6zen gosterilmis ve modelleme asamasinda gesitli iktisat

teorilerinden, analize en uygun olanlar1 kullanilmistir.

Calismada degiskenlere ait veriler ve verilerin elde edildigi kaynaklar asagidaki tabloda yer

almaktadir.

Tablo 1: Degiskenler ve Veri Kaynaklar

Degisken Gosterim Veri Kaynagi
Ihracat (Bin TL) lihracat TCMB EVDS
Gayrisafi Yurti¢i Hasila (Bin TL)  Igsyh TCMB EVDS
Toptan Egya Fiyat Endeksi Itefe TCMB EVDS
Issiz Say1s1 (Bin kisi) lissiz TUIK
Takipteki Krediler (Milyon TL) Itakipkredi BDDK
Yatirim Harcamalari (Bin TL) lyatirim TCMB EVDS
Kamu Harcamalar1 (Bin TL) Ikamu TCMB EVDS
Doviz Kuru (1 Dolar=...TL) Idolar TCMB EVDS
M2 Para Arzi(Bin TL) Im2 TCMB EVDS

(4.1) nolu modelde ihracat, yatirim harcamalar1 ve doviz kuru ile agiklanmigtir. Dis diinyaya agik
bir ekonomide ihracat olduk¢a 6nemli bir gostergedir ve yurticindeki ekonomik aktoérlerin baska
iilkelere vermis oldugu hizmet ve satmis oldugu mallardir. Yatirim harcamalari, yurti¢i ekonomik
unsurlarinin sermaye mal alimlarini ve stoklara yaptig1 yatirnm miktarini ifade eder. Uzun vadede
gelir yaratmas1 umulan mallar ve hazir iiretimleri kapsayan yatirim harcamalarinin artmasinin,
iretime olumlu katkida bulunarak ihracat miktarini arttirmasi ekonomik agidan beklenen bir
durumdur. Déviz kurlar da dis ticaret {izerinde oldukga belirleyici bir rol oynamaktadir. Doviz

kurunda ortaya ¢ikan artiglar yani paranin degerinin diismesi ihracat1 artirici bir etki yaratacaktir.
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(4.2) nolu modelde yatirirm harcamalari ve kamu harcamalarinin, Gayri Safi Yurti¢i Hasila
iizerindeki etkisi incelenmektedir. Hiikiimetler, yatirim harcamalarinin artmasini saglayarak
yiiksek biiylime oranlar1 yakalamay1 hedeflemektedir. Bunu saglamanin en iyi yolu da tuketimde
azalma yoluna gidip tasarruflari arttirmaktan gecger. Yatirnm harcamalar1 pozitif digsalliklarin
ortaya cikmasini saglayarak daha iiretken bir ekonomi olusturur (Altung, 2011: 148). Uretken bir
ekonominin olugmasit demek ise Gayri Safi Yurtici Hasilanin pozitif bir ivme yakalamasin
saglamak anlamina gelmektedir. Boylelikle yatirim harcamalar1 ve Gayri Safi Yurti¢i Hasila
arasinda pozitif bir iliski oldugu sdylenebilir. Barro (1990) ¢alismasinda kamu harcamalarinin,
ekonomik biylme Uzerinde olumlu bir etki yaratacagini One stirmektedir. Ancak kamu
harcamalarinin niceligi kadar niteligi de onemlidir. Eger verimli sekilde yiiriitiilmeyen kamu
harcamalar1 s6z konusuysa biiylimenin olumsuz etkilenmesiyle de karsilasilabilir. Dolayisiyla
kamu harcamalarinin etkin kullaniminda Gayri Safi Yurti¢i Hasilada bir artis sz konusu olacagi

diistintildiglinde iki degisken arasinda pozitif yonlii bir iligki oldugu yorumu yapilabilir.

(4.3) nolu modelde enflasyonu temsilen Toptan Esya Fiyat Endeksi (TEFE) alinmistir. Modelde
TEFE’yi1 aciklamak i¢in M2 para arzi, doviz kuru ve Gayri Safi Yurtigi Hasila degiskenleri
kullanilmigtir. Para arzi ile enflasyon arasinda pozitif yonlii bir iliski beklenmektedir. Klasik ve
Neoklasik yaklasima gore enflasyon, Fisher miktar kuramina dayandiriimaktadir. Bu kuram,
paranin arz seviyesindeki artislarin enflasyonu arttiracagi goriisiinii ortaya koymaktadir. Ayrica
doviz kurunda meydana gelecek bir artisinda fiyatlar1 arttirmasi beklenmektedir. Enflasyon ve
Gayri Safi Yurtici Hasila arasindaki iliski uzunca siiredir ekonomi literatiiriinde bir tartigma
konusudur. Bir dénem enflasyonun biiylimeyi pozitif yonlii etkiledigi goriisii yaygin olarak
benimsenmekteydi. Yakin donemde ise daha ¢cok negatif yonlii bir iliskinin tizerinde durulmaktadir

(Karaca, 2003: 247).

(4.4) nolu modelde issizlik iizerinde enflasyon, yatirnm ve kamu harcamalarinin nasil bir etki
yaratacag arastirilmak istenmistir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi politik is ¢gevrimleri yazininda
da temel anlayis issizlik ve enflasyon arasinda Phillips egrisine dayanan iligki iizerine
kurulmaktadir. Bu acidan ig¢sel deg§isken olarak enflasyonun se¢ilmesi olduk¢a akla yatkindir.
Phillips egrisi issizlik enflasyon iliskisini ters yonlii olarak ele almaktayken, bu durumun her

zaman gegcerli olmadigy, igsizlik ve enflasyonun eszamanli olarak yasanabilecegini de ortaya koyan
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pek ¢ok calisma yapilmistir. Keynesyen anlayista kamu ve yatirim harcamalarmin arzin ana
belirleyicilerinden oldugu o6ne siiriilmektedir. Kamu ve yatirirm harcamalarindaki artisin arzi
arttiracak olmasi ekonomik iyilestirme saglar. Ekonomik birimler de ekonomik durumlarinda
gelisme saglayarak istihdam yaratabilir. Boylelikle bu harcamalardaki artigin, issizligi azaltici etki
yaratmasi beklenmektedir. Issizlik sorununun éniine gecebilmek icin issizligin belirleyicinin
arastirilmasi oldukga biiyiik 6nem arz etmektedir (Yalta ve Yalta, 2019: 105; Al-Atwari, 2019:
10).

(4.5) nolu modelde bankacilik sektorii agisindan temel risk gostergesi olarak diisiiniilen takipteki
krediler, i¢sel degisken olarak se¢ilmistir. Takipteki kredileri agiklamak i¢in ise enflasyon, doviz
kuru, yatirnm harcamalar1 ve Gayri Safi Yurtigi Hasila degiskenleri kullanilmistir. Enflasyon
gelirleri diistirerek takipteki kredilerin artmasimna sebep olabilmekte ve doviz kurunun ise
ekonomik istikrarsizlik yaratarak borglarin geri Odemelerini geciktirerek, risk oranim
artirabilmektedir. Yatirim harcamalar1 da biiylime iizerindeki pozitif etkisiyle kredi riskini azaltan

bir unsur oldugu diisiiniilerek modele dahil edilmistir (Ozciger, 2020: 115).

Calismada, esanli modellerin 6ncelikle belirlenme durumu arastirilmalidir. Bunun i¢in sira ve
asama kosullarina bakilmasi gerekir. Sira kosulunda K-M>G-1 kosulu gegerlidir. Eger K-
M =G-1 ise model tam belirlenmistir. K-M>G-1 ise model asir1 belirlenmistir.  K-M<G-1 ise
model eksik belirlenmistir. Eksik belirlenmis modele hi¢bir yontem uygulanamaz. Sira ve asama

kosulu sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Sira ve Asama Kosulu Sonucu?

lihracat 9—-3>5—1 ASIRI BELIRLENME
lgsyh 9—-3>5—1 ASIRI BELIRLENME
Itefe 9—4>5—1 ASIRI BELIRLENME

!Burada, K:Esanli modeldeki tiim (igsel+Onceden belli degisken) degisken sayisi: (9)
M: Incelen modeldeki tiim (igsel+Onceden belli degisken) degisken say1s
G: Model sayist: (5)

Igsel degiskenler; lihracat, lgsyh, ltefe, lissiz, ltakipkredi
Dissal degiskenler;lyatirim, ldolar, Im2,lkamu
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lissiz 9—-3>5-1 ASIRI BELIRLENME

Itakipkredi 9—-5>5—1 ASIRI BELIRLENME

lihracat | Lgsyh | Ltefe | lissiz | ltakipkredi | lyatirim | Ldolar | Ikamu | Im2 Sabit
1 0 0 0 0 - 41 -a, |0 0 -Aq0

0 1 0 0 0 -0y, 0 —a,, |0 -Ayo

0 -az3 1 0 0 0 -az; |0 -az1 | -asg

0 0 -ay, |1 0 Ay 0 0 0 -Qy0

0 0 -dsy -Qas2 1 -as3 0 ~Asg 0 ~Aso

Tablo 2°de biitiin modeller asir1 belirlenmistir. Asama kosulunda G-1:5-1=4 (4x4) matrisinin
elemanlarinin sifirdan farkli olmasi gerekir. Asama kosulu da saglanmistir. (4.3), (4.4) ve (4.5)
nolu modellerde bir i¢sel degisken, baska bir i¢sel degiskenin fonksiyonu oldugu i¢in bu modeller
2AEKK(Iki Asamali En Kiigiik Kareler)? yontemi ile; (4.1) ve (4.2) nolu modeller bir icsel
degisken sadece digsal degiskenlerin birer fonksiyonu oldugu i¢in EKK (En Kiiclik Kareler)
yontemi ile tahmin edilmesi gerekir. Eger bir i¢sel degisken, bagka bir i¢sel degiskenin fonksiyonu
olarak ifade edildiginde EKK yontemi uygulanirsa esanli denklem sapmasi sorunu ile karsilasilir.
Dolayisiyla (4.3), (4.4) ve (4.5) nolu modellerde igsellik sorunu ile karsilagilmistir. Bununla
birlikte degiskenlerin duraganligi da 6nemli bir konudur. Esanli modellerde yer alan degiskenler
makro blyuklikler olduklar igin igsel ve digsal degiskenlerin duragan olmama ihtimali ¢ok
yiiksektir. Bu nedenle modellerde yer alan degiskenlerin duragan olup olmadiklarini ortaya
koyabilmek amaciyla ADF (Augmented Dickey-Fuller) birim kok testi ve ayrica ZA(1992) yapisal
kirilma testi yapilmistir. Test sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir. Tablo 3’deki ZA testi sonucuna gore
takipteki krediler, TEFE, GSYH, ihracat serileri kirilmaya ragmen duragan degilken; igsiz say1si
kirilmaya ragmen duragan bir seridir. ADF birim kok testi sonucuna gore de biitiin degiskenler

birinci sira fark duragandir.

2 JAEKK yontemi iki asamalidir. Yéntemin birinci asamasinda modelin sag tarafinda yer alan icsel degisken (ler),
esanlt modeldeki tiim 6nceden belli (dissal+gecikmeli igsel) degiskenlerin birer fonksiyonu olarak alinir. EKK
yontemi ile katsayilar tahmin edilir ve igsel degiskenin tahmin degeri (sapka) bulunur. ikinci asamada ise modelin sag
tarafinda yer alan i¢sel degiskenin kendi degeri yerine tahmini degeri yerine konularak, model katsayilar1 EKK ile
tahmin edilir.
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Tablo 3: ADF Birim Kok Testi Sonucu

ADF (Sabit+Egim)3 Zivot-Andrews*
Degiskenler Duzey Birinci Sira Fark Model C Sonug
lihracat -1.96 k:3 -10.07** k:2 -2.75 k:4 (2012:02) Kirillmaya
[-5.57,-5.08,-4.82] ragmen
duragan degil.
Igsyh -1.22 k4 -3.75** k:3 -3.30 k:4 (2013:01) Kirtlmaya
[-5.57,-5.08,-4.82] ragmen
duragan degil.
Itefe 0.92 k:0 -6.43** k:0 -4.36 k:1 (2016:02) Kirtllmaya
[-5.57,-5.08,-4.82] ragmen
duragan degil

3ADF birim kok testi i¢in kullanilan model asagidadir:
Ay, =u+ay, 1+ Y=y i+ e

Burada birim kokiin varligi arastirildiginda hipotezler asagidaki gibi olusturulur.

Ho: a= 0 Seri duragan degildir.
Hi: a< 0 Seri duragandir.

ADF regresyonlarinda birim kokiin varligi, DF testinde oldugu gibi hesaplanan kritik degerlerle test edilir (Enders,
1995).

4ZA (1992) testinin iki 6nemli agiklamasi vardir. Birincisi, kirtlma noktas igsel olarak tahmin edilmektedir. Ikincisi,
bir zaman kirilma kukla degiskeni (D(TB)t) yoktur. ZA (1992) ¢alismasinda tahmin edilen kirilma noktas ile ilgili
test istatistiklerinin asimtotik dagilimi mevcuttur. Modeller asagidadir:

Model A:
k
y, = ut + oszt_1 + Bt + 64DU, (1) + Z deyt_j + &
j=1
Model B:
K
y, =uf +dPy,  +p%t+yPDT;(D) + Z deyt_j + &
j=1
Model C:

k
y, = u +aty, | +pt+06°DU (D) +y°DT, (1) + Z d]-CAyt_j + &
j=1
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lissiz -0.62 k:9 -3.30** k:8 -5.31 k:4 (2011:03) Kirilmaya
[-5.57,-5.08,-4.82] ragmen
duragan
Itakipkredi -3.24k:1 -4.95** k:0 -3.95 k:1 (2011:01) Kirilmaya
[-5.57,-5.08,-4.82] ragmen
duragan degil.
lyatirim -1.71 k7 -3.98** k:6
Ikamu -0.49 k:3 -25.73** k:2
Idolar 2.36 k:0 -7.12** k:0
Im2 -2.02 k:0 -4.53** k:1

*%0.01 ve 0.05’te duragan.

Degiskenler birinci sira fark duragan I(1) olduklar i¢in, Esbiitiinlesme analizine gegilmesi ve

Engle-Granger yontemi, Johansen yontemi, ARDL sinir testi, Dinamik EKK ydntemi gibi

yontemlerin kullanilmasi gerekir. Bununla birlikte (4.3), (4.4) ve (4.5) nolu modellerde icsellik

sorunu vardir ve bu sorunu bertaraf etmek amaciyla kullanilan yontemlerden biri, Dinamik EKK

yontemidir. Dolayisiyla (4.3), (4.4) ve (4.5) nolu modellerdeki katsayilar 2AEKK yontemi yerine

Dinamik EKK yontemi ile tahmin edilmis; (4.1) ve (4.2) nolu modellerdeki katsayilar EKK

yontemi yerine Engle-Granger yontemi ile tahmin edilmistir. Tahmin sonuglari asagidaki

tablolarda verilmistir.

Tablo 4:ihracat Modeli ve GSYH Modeli Tahmin Sonuclar1 (Engle-Granger Yontemi)

Bagimh Degisken: lihracat

Degisken Katsay1 Prob.
Lyatirim 0.578 0.0000
Ldolar 0.176 0.0000
Sabit 7.404 0.0000
F=368.01 (p:0.000) R?

=0.91 ADFy=- 4.31 (p:0.0009) dw=1.37
Bagimh Degisken: Igsyh

Degisken Katsayi Prob.
Lyatirim 0.615 0.0000
Lkamu 0.584 0.0000
Sabit 4.145 0.0000
F=3125.34 (p:0.000)

R?=0.99 ADFy=- 3.85 (p:0.01) dw=1.46
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*GSYH degiskeni mevsimsel etkiden arindirilmistir.

Ihracat modelindeki katsayilar Engle-Granger yontemi kullanilarak tahmin edilmistir. Tahmin
sonuglaria gore, diger degisken sabitken, doviz kurundaki %1 °lik artis, ihracat1 %0.176 artirirken;
yatirim harcamalarindaki %1 lik artig, ihracatt %0.578 artirmaktadir. Doviz kuru ve yatirim
harcamalar1 yiizde 91 oraninda ihracati agiklamaktadir. F testine gore model tiimiiyle anlamli, t
testine gore katsayilar anlamlidir. Yatirim harcamalar1 ve doviz kurunun pozitif katsayilara sahip

olmasi iktisadi beklentiler ile uyumludur.

GSYH modelindeki katsayilar Engle-Granger yontemi kullanilarak tahmin edilmistir. Diger
degisken sabitken, yatirim harcamalarindaki %1°lik artis, GSYH’y1 %0.615 artirirken; kamu
harcamalarindaki %1°lik artis, GSYH’y1 %0.584 artirmaktadir. Modelin agiklama giicii yiiksektir
(R? =0.99). Model tiimiiyle anlamli ve katsayilar anlamhidir. Katsayilar, teorik beklentiler ile
uyumludur.

Tablo 5: TEFE, issiz Sayis1 ve Takipteki Krediler Modelleri Tahmin Sonuclar1 (DEKK
Yodntemi)

Bagimh Degisken: ltefe

Degisken Katsayl Prob.

Im2 0.153 0.0000
Ldolar 0.353 0.0000
Lgsyh 0.299 0.000

Sabit 8.911 0.0000
Gecikme:1  Onciil:1 R%2=0.99

Bagimh Degisken: lissiz

Degisken Katsay1 Prob.

Ltefe 1.83 0.0000
Lyatirim -0.725 0.0013
Lihracat -0.413 0.0133
Sabit -5.26 0.0453
Gecikme:1  Onciil:1 R2=0.89

Bagimh Degisken: Itakiptekikrediler

Degisken Katsayl Prob.

Lissiz 0.994 0.0000
Ltefe 1.776 0.0000
Lyatirim 10.145 0.095

Sabit -27.30 0.0000
Gecikme:1  Onciil:1 R2=0.99
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Tablo 5’te li¢ farkli model vardir ve modellerin katsayilari Dinamik EKK yontemi ile tahmin
edilmistir. Fiyat (TEFE) modeline bakildiginda, diger degiskenler sabitken, GSYH %1 arttiginda,
TEFE %0.299 artmaktadir. Doviz kuru %1 artiginda, TEFE %0.353 artarken, para arzi %1
artiginda TEFE %0.153 artmaktadir. Modelin aciklama giicii yiiksektir ve katsayilar anlamlidir.
M2 para arz1, doviz kuru ve Gayri Safi Yurti¢i Hasilanin pozitif katsayilara sahip olmasi iktisadi

beklentiler ile uyumludur.

Issiz say1sina ait modele bakildiginda, diger degiskenler sabitken; yatirim harcamalarindaki %1°lik
artis, igsiz sayisini %0.72 azaltirken; ihracattaki % 1’lik artis, issiz sayisin1 %0.41 azaltmaktadir.
TEFE’deki %1 lik artis, issiz sayisin1 %1.83 artirmaktadir. Modelin agiklama giicii yiiksektir ve

katsayilar anlamlidir.

Takipteki krediler modeline bakildiginda, diger degiskenler sabitken; igsiz sayisinda%1°’lik artis,
takipteki kredileri % 0.99 artirirken, TEFE’deki %1 lik artis, takipteki kredileri %1.776
artirmaktadir. Yatirim harcamalarindaki %1°lik artis, takipteki kredileri %0.145 azaltmaktadir.

Modelin aciklama giicii yiiksektir. Katsayilar anlamli ve teorik beklentilerle uyumludur.

Yukarida tahmin edilen esanli modellerin katsayilar1 iktisadi beklentileri karsilamaktadir.
Modeller tiimiiyle anlamli ve katsayilar istatistiksel bakimdan anlamlidir. Modellerin agiklama
giicii yiiksektir. Dolayisiyla bundan sonraki agsamada tahmin edilen bu modellere se¢im kuklalar

eklenerek, secimlerin makro-ekonomik degiskenler {izerindeki etkileri aragtirilmistir.

4.1.Secim Kuklalar ile Elde Edilen Tahminler

Politik is ¢evrimleri literatlirlinde secimlerin etkilerinin arastirilmast i¢in kukla degiskenler
kullanilmaktadir. Bunun i¢in ii¢ adet se¢im kuklas1i modele katilarak model katsayilar1 tahmin

edilmistir. Modelde yer alan kuklalarin nasil isimlendirildigi asagidaki tabloda agiklanmaktadir.
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Tablo 6: Secim Kuklalarinin Adlandirilmasa.

genelsecim Genel Secim yapildigi donemlerde 1, diger donemlerde 0 degerini alan
kukla degisken. (2002:04, 2007:03, 2011:02, 2015:02, 2015:04, 2018:02)

yerelsecim Yerel Se¢im yapildigi donemlerde 1, diger donemlerde 0 degerini alan
kukla degisken. (2004:01, 2009:01, 2014:01, 2019:01)

secim Genel ya da yerel secimin yapildigi donemlerde 1, diger donemlerde O

degerini alan kukla degisken. (2002:04, 2004:01, 2007:03, 2009:01
2011:02, 2014:01, 2015:02, 2015:04, 2018:02, 2019:01)

Se¢im kuklalarinin ihracat, GSYH, TEFE, issiz sayis1 ve takipteki krediler tizerinde etkili olup

olmadiklarini aragtirmak amaciyla (4.1) ve (4.2) nolu modellere ayr1 ayr1 kukla degiskenler

eklenerek, Engle-Granger yontemi ile katsayilar tahmin edilmistir. (4.3), (4.4) ve (4.5) nolu

denklemlere de ayr1 ayr1 kukla degiskenler eklenerek, Dinamik EKK yontemi ile katsayilar tahmin

edilmistir. Tahmin sonuglar1 asagidaki tablolarda verilmistir®.

Tablo 7: Thracat Modeli icin Secim Kuklalarinin Yer Aldigi Tahmin Sonuclar1 (Engle-
Granger Yontemi)

Bagimh Degisken: lihracat

Genel Se¢im Kuklasi Yerel Secim Kuklasi Secim Kuklasi

Degisken Katsay1 | Prob Degisken | Katsay1 | Prob Degisken | Katsay1 | Prob

lyatirim 0.767 | 0.0000 | lyatirim 0.771 | 0.0000 | lyatirim 0.763 | 0.0000

Idolar 0.151 | 0.0000 | Idolar 0.172 | 0.0000 | Idolar 0.197 | 0.0000

genelsecim | -0.09 0.0470 | yerelsecim | 0.114 | 0.0381 | secim -0.011 | 0.094

Sabit 2.385 0.0000 Sabit 2.300 0.0000 Sabit 2.434 0.0000

F=427.50 F=429.87 F=402.51 dw=0.84
R270.94 | dw=1.31 R270.94 | dw=0.81 R270.94

ADFy=-2.95 ADFy=-4.23 ADFy=-4.29

(p:0.06) (p:0.001) (p:0.001)

® Biitiin modeller sira ve asama kosuluna gore asir1 belirlenmistir.

307



1JSS, 2021, Volume 5, Issue 23, p. 290-317.

Tablo 7’de genel se¢imleri ifade eden kukla degiskenin katsayisinin negatif olmasi, genel
secimlerde ihracatin azalma egiliminde oldugu anlamina gelmektedir. Kukla degiskene ait katsay1
anlamli bulunmustur. Genel se¢imlerin ihracat lizerinde politik is ¢cevrimi yarattig1 sdylenebilir.
Hem genel hem de yerel seg¢imlerin bir arada alindig1 “se¢imlerin” ihracat iizerindeki etkisi, genel
secimlere benzerdir. Se¢imlerde de ihracat azalma egilimindedir ve kukla degiskeninin katsayisi
anlamli bulunmustur. Yerel se¢imlerde ise ihracat artma egilimindedir ve kukla degiskene ait
katsay1 anlamli bulunmustur. Dolayisiyla tiim secimlerin ihracat iizerinde politik is ¢evrimi
yarattigi soylenebilir.

Tablo 8: GSYH Modeli icin Secim Kuklalarimin Yer Aldigi Tahmin Sonuglar1 (Engle-
Granger Yontemi)

Bagimh Degisken: Igsyh

Genel Se¢im Kuklasi Yerel Se¢im Kuklasi Se¢im Kuklasi

Degisken | Katsay1 | Prob Degisken | Katsay1 | Prob Degisken | Katsay1 | Prob
lyatirim 0.304 0.0000 | lyatirim 0.316 0.0000 | lyatirim 0.297 0.0000
Ikamu 0.578 0.0000 | Ikamu 0.568 0.0000 | Ikamu 0.589 0.0000
genelsecim | -0.030 | 0.328 yerelsecim | 0.059 0.1304 | secim 0.0034 | 0.88
Sabit 4.104 0.0000 | Sabit 4.064 0.0000 | Sabit 4.135 0.0000
F=1630.57 F=1548.48 F=1602.98

ADFy:-2.60 ADFy:-2.72 ADFuy:-3.39 dw=0.84
(p:0.09) R2=0.99 | dw=0.87 | (p:0.07) R2=0.98 | dw=0.95 | (p:0.015) R2=0.98

Tablo 8’de genel secimlerde GSYH azalma egiliminde, yerel secimlerde ve secimlerde GSYH
artma egilimindedir. Kukla degiskenlere ait katsayilar istatistiksel bakimdan anlamsizdir.
Dolayisiyla tiim se¢cimlerin GSYH iizerinde politik is ¢cevrimi yaratmadig: soylenebilir.

Tablo 9: TEFE Modeli icin Secim Kuklalarinin Yer Aldigi Tahmin Sonu¢larn (DEKK
Yontemi)

Bagimh Degisken: ltefe

Genel Se¢im Kuklasi Yerel Se¢im Kuklasi Secim Kuklast

Degisken | Katsay1 | Prob Degisken | Katsay1 | Prob Degisken | Katsayi | Prob

Im2 0.165 0.044 Im2 0.114 0.058 Im2 0.239 0.051
Idolar 0.212 0.0038 Idolar 0.123 0.0055 Idolar 0.130 0.0042
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lgsyh 0.484 0.0000 ligsyh 0.491 0.0000 Igsyh 0.484 0.0000
genelsecim | 0.0097 0.6007 yerelsecim | 0.006 0.922 secim 0.0085 0.841
Sabit 6.645 0.0000 Sabit 6.552 0.0000 Sabit 6.648 0.0000
Gecikme:1 Gecikme:1 Gecikme:1

Onciil:1 R?=0.99 Onciil:1 R?=0.99 Onciil:1 R?=0.99

Tablo 9’da genel segim, yerel se¢im ve se¢imlerde TEFE artma egilimindedir. Kukla degiskenlerin

katsayilar1 da anlamsizdir. Dolayisiyla tiim secimlerin TEFE iizerinde politik is ¢evrimi

yaratmadigi soylenebilir.

Tablo 10: issizlik Modeli icin Secim Kuklalariin Yer Aldig1 Tahmin Sonug¢lar (DEKK

Yodntemi)
Bagimh Degisken: lissiz
Genel Se¢im Kuklasi Yerel Secim Kuklasi Secim Kuklast
Degisken | Katsay1 | Prob Degisken | Katsay1 | Prob Degisken | Katsayr | Prob
Itefe 1.828 0.000 Itefe 1.709 0.0001 | ltefe 0.827 0.0000
lyatirim -0.719 | 0.0031 | lyatirim -0.649 | 0.0112 | lyatirim -0.722 | 0.0027
lihr -0.411 | 0.0182 | lihr -0.421 0.014 lihr -0.412 0.0181
genelsecim | -0.029 | 0.8513 | yerelsecim | 0.1103 | 0.68 secim 0.009 0.953
Sabit -5.28 0.059 | Sabit -4.267 0.162 Sabit -5.206 0.07
Gecikme:1 Gecikme:1 Gecikme:1
Oncil:1 R2=0.89 Oncil:1 R2=0.90 Oncil:1 R2=0.89

Tablo 10’da genel se¢imlerde issiz sayisi azalma egiliminde, ancak yerel ve se¢imlerde igsiz sayisi

artma egilimindedir. Kukla degiskenlerin katsayilar1 da anlamsizdir. Dolayisiyla tiim secimlerin

igsiz sayisi iizerinde politik is cevrimi yaratmadigi soylenebilir.
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Tablo 11: Takipteki Krediler Modeli icin Secim Kuklalarinin Yer Aldig1 Tahmin Sonug¢lari
(DEKK Yontemi)

Bagimh Degisken: Itakiptekikrediler

Genel Se¢im Kuklasi Yerel Secim Kuklasi Secim Kuklasi

Degisken | Katsay1 | Prob | Degisken | Katsayi | Prob | Degisken | Katsay1 | Prob
lissiz 1.004 | 0.0000 | lissiz 1.027 | 0.0000 | lissiz 1.008 | 0.0000
lyatirim -0.12 0.102 | lyatirim -0.204 | 0.115 | lyatirim -0.123 | 0.09
Itefe 1.738 | 0.0000 | Itefe 1.863 | 0.0000 | Itefe 1.746 | 0.0000
genelsecim | -0.016 | 0.8894 | yerelsecim | -0.175 | 0.385 | secim -0.075 | 0.503
Sabit -27.09 | 0.0000 | Sabit -27.96 | 0.0000 | Sabit -27.20 | 0.0000
Gecikme:1 | R? Gecikme:1 | R? Gecikme:1 | R?

Onciil:1 =0.99 Oncul:1 | =0.99 Oncil:1 | =0.99

Tablo 11°de genel seg¢imler, yerel secimler ve segimlerde takipteki krediler azalma egilimindedir

ve kukla degiskenlere ait katsayilar istatistiksel bakimdan anlamsizdir. Dolayisiyla tiim

secimlerin takipteki krediler iizerinde politik is cevrimi yaratmadigi soylenebilir.

Bu calismada ayrica issizlik oranindaki, TEFE’deki ylizde artis oranindaki ve GSYH’daki ylizde

artis oranindaki artislarin genel se¢im, yerel se¢cim ve secim olma olasiligini ne yonde etkiledigini

ortaya c¢ikarmak amaciyla logit modeller kurulmus ve katsayilar tahmin edilmistir. Tahmin

sonuglar1 agagidaki tabloda verilmistir.

310



Secimlerin Ekonomik Etkileri: Turkiye Uzerine Bir Uygulama

Tablo 11: Logit Model Tahmin Sonuclar:

Bagimh Degisken: Genel Bagimh Degisken:Yerel Bagimh Degisken:Sec¢cim
Secim Kuklasi Secim Kuklasi Kuklasi
Degisken | Katsay1 | Prob | Degisken | Katsayr | Prob | Degisken | Katsayr | Prob
Issizlik Issizlik 0.46 | Issizlik
orani -0.144 0.74 | oram 0.41 4 orani -0.157 0.614
TEFE dek TEFE dek TEFE dek
i ylzde i ylzde i ylzde
artis artiy 0.99 | arts
orani -0.038 0.91 | oram 0.003 1 oranit -0.121 0.645
GSYH’da GSYH da GSYH da
ki yuzde ki ylzde ki ylzde
artiy artis arti§
orani 0.084 0.29 | oram -0.19 0.33 | oram 0.13 0.975
Sabit 0.73 | Sabit 0.14 | Sabit 0.000
-1.59 5 -8.964 3 -3.351 0
McFadde McFadde McFadde
n R?= n R?= n R?=
0.18 0.39 0.26

Tablo 11°den goriildiigii gibi, issizlik oranindaki %1’lik artig, genel se¢cim olma olasiligim %14
azaltmaktadir. TEFE’deki yiizde %1°lik artis, genel secim olma olasiliginm1 %3 azaltmaktadir.
GSYH’daki %1’lik artis, genel se¢im olma olasiligin1 %8 artirmaktadir. Katsayilar istatistiksel

bakimdan anlamsiz bulunmustur.

Issizlik oranindaki %1°lik artis, yerel secim olma olasiligin1 %41 artirmaktadir. TEFEdeki yiizde
art1s oranindaki %1 lik artis, yerel se¢cim olma olasiligini binde 3 artirmaktadir. GSYH’daki %1°lik
artis, yerel se¢im olma olasiligint %19 azaltmaktadir. Katsayilar istatistiksel bakimdan anlamsiz

bulunmustur.
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Issizlik oranindaki %1°lik artis, se¢im olma olasihini %15 azaltmaktadir. TEFE’deki yiizde artis
oranindaki %1°lik artig, se¢cim olma olasiliginm %12 azaltmaktadir. GSYH’daki %1 lik artis,
secim olma olasiligin1 %13 artirmaktadir. Katsayilar istatistiksel bakimdan anlamsiz bulunmustur.
16 Nisan 2017 yilinda yapilan referandumla, Cumhurbagkanligi Hiikiimet sistemine gecilmesinin
GSYH, TEFE ve issizlik sayisinda bir degisiklik olup olmadig1 da arastirilmak istenmistir. 2017
ikinci ¢eyrek Oncesi sonrasi icin (4.2), (4.3) ve (4.4) nolu modellerdeki katsayilar tahmin edilmis

ve tahmin sonuglar asagidaki tablolarda verilmistir.

Tablo 12: GSYH Modeli Tahmin Sonuglar1 (Engle-Granger Yontemi)

2002.4-2017.2 2017.3-2020.04

Degiskenler Katsay1 Prob. Katsay1 Prob.

lyatirim 0.333 0.0000 0.037 0.07

Ikamu 0.528 0.0000 0.885 0.0083

Sabit 4.43 0.0000 511 0.0083
ADFy=- 3.90 R?=0.97 ADFy=- 3.81 R?=0.94
(p:0.01) F=947.70 (p:0.02) F=108.2

Fchow=4.909

Tablo 12’den goriildiigii gibi Chow testi sonucunda iki donemde katsayilar degismistir.
Referandum oOncesinde hem yatirnm harcamalarinin hem de kamu harcamalarinin GSYH’y1
artirdig1 yani etkili oldugu goriliirken; Referandum sonrasinda, kamu harcamalarindaki artistan
kaynaklanan bir GSYH artisinin oldugu goriilmektedir. Yatirim harcamalarinin GSYH tizerindeki

etkisi azalmstir.

Tablo 13:TEFE Modeli Tahmin Sonuc¢lar1 (DEKK Yo6ntemi)

2002.4-2017.2 2017.3-2020.04
Degiskenler Katsay1 Prob. Katsay1 Prob.
Im2 0.05 0.086 0.51 0.018
Idolar 0.08 0.0095 0.47 0.0026
Igsyh 0.70 0.0000 0.73 0.014
Sabit

5.29 0.000 13.35 0.095

R?=0.99 Fechow=4.127 R?=0.99
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Tablo 13’ten goriildigi gibi Chow testi sonucunda iki donemde Kkatsayilar degismistir.
Referandum sonrasinda hem déviz kurundaki hem de para arzindaki artiglar, referandum oncesine
gore fiyatlar1 daha fazla artirmigtir. Referandum sonrasinda doviz kurundaki %1°lik artis, fiyatlar
%0.47 artirirken; referandum oncesi %0.08 artirmaktadir. GSYH’daki artiglarin fiyatlar tizerindeki

etkisi iki donemde ¢ok fazla degismemistir.

Tablo 14: Issiz Sayis1 Modeli Tahmin Sonuclar1 (DEKK Yéntemi)

2002.4-2017.2 2017.3-2020.04
Degiskenler Katsay1 Prob. Katsay1 Prob.
Itefe 1.87 0.0000 1.83 0.0000
lyatirim -0.89 0.0000 -0.52 0.0000
Sabit 6.25 0.0000 9.54 0.0453
R?=0.85 Fchow=3.49 R?=0.96

Tablo 14’ten gorildiigli gibi Chow testi sonucunda iki donemde katsayilar degismistir.
Referandum Oncesi ve sonrasinda fiyatlardaki artisin, igsiz sayisindaki artis lizerindeki etkisi
birbirine benzerdir. Bununla birlikte Referandum 6ncesinde yatirim harcamalarindaki %1 lik artis,

issiz sayisin1 %0.89 azaltirken; referandum sonrasinda %0.52 azaltmaktadir.

Sonug

Bu ¢alismanin amaci, Tirkiye’de 2002:04-2020.04 doneminde gerceklestirilen genel secimlerin,
yerel secimlerin ve hem genel hem de yerel secimlerin bir arada alindigi “sec¢imlerin”, kamu
tercihi teorisinde yer alan politik is ¢evrimlerini yaratip yaratmadigini ortaya koymaktir. Bu
amagla ihracat, Gayri Safi Yurtici Hasila, Toptan Esya Fiyat Endeksi, igsiz sayisi, takipteki
kredilerin igsel degisken olarak alindigi1 5 ayr1 esanli model kurulmustur. Esanli modellerde yer
alan degiskenlere ADF testi uygulanmis ve tiim degiskenler birinci sira fark duragan bulunmustur.
Ayrica kurulan esanli modellerin ti¢iinde igsellik sorunu vardir. Bu yiizden {i¢ modele hem ig¢sellik

sorununa ¢oziim getiren hem de duragan olmayan degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme iligkisini
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arastiran yontemlerden biri olan Dinamik EKK yontemi kullanilmistir. Diger iki modele de Engle-

Granger yontemi uygulanmistir.

Tahmin sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde, kukla degiskenler eklenmeden katsayilari

tahmin edilen modeller ele alindiginda;

Issiz sayisinda ve fiyatlar genel diizeyindeki artislar, takipteki kredileri artirmaktadir.
Para arz1 ve doviz kurundaki artislar, fiyatlar genel diizeyini artirmaktadir.
Yatirim harcamalarindaki artislar hem ihracati hem de geliri(GSYH)artirirken; igsiz

sayisini ve takipteki kredileri azaltmaktadir.

Kukla degiskenler eklenerek, katsayilar1 tahmin edilen modeller ele alindiginda;

Genel se¢imlerde ve “secimlerde”, ihracat azalma egiliminde, yerel se¢imlerde ihracat
artma egilimindedir. Kukla degiskenlere ait katsayilar anlamli bulundugu igin
secimlerin ihracat iizerinde politik is cevrimi yarattigi soylenebilir.

Tum secimlerde takipteki krediler azalma egilimindedir ve fiyatlar genel diizeyi artma
egilimindedir. TUm secimlerin takipteki krediler ve fiyatlar genel diizeyi Uzerinde
politik is cevrimi yaratmadig soylenebilir.

Genel secimlerde issiz sayisi azalma egiliminde, ancak yerel ve “se¢imlerde” issiz
sayist artma egilimindedir. Tiim secimlerin issiz sayis1 iizerinde politik is cevrimi
yaratmadigi soylenebilir.

Genel secimlerde gelir(GSYH) azalma egiliminde, yerel secimlerde ve “se¢imlerde”
gelir artma egilimindedir. Tiim secimlerin GSYH iizerinde politik is c¢evrimi

yaratmadigi soylenebilir.

Logit modellerden elde edilen sonuglar ele alindiginda, “se¢imlerde” issizlik oranindaki %1°’lik

artis, secim olma olasiligin1 %15 azaltmaktadir. TEFE’deki yiizde artis oranindaki %1°lik artis,

secim olma olasiligin1 %12 azaltmaktadir. GSYH’daki %1°lik artig, se¢im olma olasiligin %13

artirmaktadir. Hiikiimetin tercihi ekonomik biiyiime ise yiiksek bir biiylime oran1 oldugunda se¢im

yapilabilir.
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Ayrica 16 Nisan 2017 yilinda yapilan referandumla, Cumhurbaskanligi Hiikiimet sistemine
gecilmesinin gelir, fiyatlar genel diizeyi ve issizlik sayisinda bir degisiklige neden olup olmadigi
aragtiritlmak istenmistir. Chow testi sonuglarina gore iki donem icin de katsayilar da degisiklik
olmustur. Referandum 6ncesinde hem yatirim harcamalarinin hem de kamu harcamalariin geliri
artirdigl yani etkili oldugu goriiliirken; referandum sonrasinda, kamu harcamalarindaki artistan
kaynaklanan bir GSYH artiginin oldugu goriilmektedir. Yatirim harcamalarinin GSYH tizerindeki
etkisi azalmistir. Referandum sonrasinda hem doéviz kurundaki hem de para arzindaki artislar,

referandum Oncesine gore fiyatlar1 daha fazla artirmistir.

Sonu¢ olarak, se¢cim donemlerini tanimlayan kukla degiskenlere ait anlamli katsayilara
ulagilamamasinin agiklamasi, se¢imlerden 6nce alinan maniptilatif kararlarin ve ayarlamalarin her
zaman 1 c¢evrimi yaratmayabilecegidir. Ciinkii kimi zaman se¢im donemlerinde yapilan
harcamalar sisteme kalic1 bir yiik haline gelir ve bu ylzden se¢im donemlerindeki ekonomik
ayarlamalar politik is ¢evrimleri kapsaminda anlamli sonuglar tliretmeyebilir (Balyemez, 2018:
172). Ayrica iktidarin politika amaclarini manipiile etmeleri, politika araclarim1 manipiile
etmelerine gore daha zordur. Ciinkii kamu harcamalari, para arzi gibi politika araglari biiyiik
oranda iktidarin kontrol alaninda iken Gayri Safi Yurtici Hasila, enflasyon ve issizlik gibi
gostergelere iktidar miidahalesi sinirlidir. Bu yiizden bu politika amaclarinda politik is

cevrimlerinin goriilmemesi sasirtict degildir (Alesina vd., 1991; Eryilmaz, 2014: 210).
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