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O tkaniu z cytatow
(Elzbieta Biardzka, Przytoczenia w prasie codziennej,
Oficyna Wydawnicza Leksem, Lask 2014, ss. 203)

Gdy mysle o ksigzce Elzbiety Biardzkiej, przychodza mi do glowy stowa
,Oryginalno$¢ echa polega na powtarzaniu”, ktérych autorem jest Wtodzimierz
Scistowski. Wiasnie wok6t powtarzania, dublowania, reprodukcji osnuta jest
monografia wroctawskiej romanistki Przytoczenia w prasie codziennej wydana
w 2014 roku przez Oficyne Wydawnicza Leksem w Lasku. Dwa elementy
pojawiajace si¢ w tytule wymagaja wyjasnienia — o ile podstawowa kwe-
stig omawiang w publikacji bardzo szczegdtowo jest ,,przytoczenie”, o tyle
»prasa codzienna” nie jest juz sformutowaniem tak oczywistym. Wybrany do
badan materiat pochodzi z mediow zréznicowanych na wielu poziomach —
a ich wspolnym mianownikiem jest stata, krotka amplituda czasowa — sg to
dzienniki. Ale dzienniki r6znigce si¢ celami, odbiorcami, punktami widzenia,
perspektywami nadawania, systemami oceniania i obrazem $wiata. A zatem
tez w najprzerdzniejszy sposob wykorzystujace mozliwosci jezyka, w tym
takze cudzych stow, ktérych potencjat — jak wiadomo — jest ogromny. Zro-
dlem tekstow tworzacych korpus materiatowy sa w kolejnosci alfabetycznej:
,Dziennik Gazeta Prawna”, ,,Fakt”, ,,Gazeta Wyborcza”, ,,Polska The Times.
Gazeta Wroctawska”, ,,Rzeczpospolita” oraz ,,Super Ekspress”. Wybor ten
nie jest wyjasniony, wprawdzie Autorka pisze, ze si¢ga po codzienng pras¢
wysokonaktadowa, ale przeciez tytuty naleza do roznych typow prasy (rowniez
jesli chodzi o dziennikarska rzetelnos$¢). Do badan wybrano 1300 sekwencji
mowy przytoczonej z 35 numeroéw wymienionych gazet i trzeba przyznac,
iz jest to material umozliwiajacy oglad i dostatecznie szczegdtowy, 1 dajacy
szeroka perspektywe.

Elzbieta Biardzka data si¢ juz pozna¢, zwtaszcza w Srodowisku polskich
romanistow, jako znakomita znawczyni problematyki zwigzanej z mowa
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przytaczana, a ksiazka Przytoczenia w prasie codziennej w pewnym sensie
jest transpozycja ustalen z jej wczesniejszych prac. Jest ona bowiem autorka
kilkunastu artykulow z tego zakresu, a w 2009 roku ukazala si¢ jej rozprawa
zatytutowana Les échos du ,,Monde”. Pratiques du discours rapporté dans
un journal de la presse écrite. Ten francuskojezyczny tom stanowi zrodto
metodologiczne i inspiracj¢ badawczg dla omawianej ksiazki (powtarza si¢
w niej niczym echo), tak wiec przedstawiona problematyka r6zni si¢ w zasadzie
materiatem badawczym — w pierwszej ksigzce ogladowi poddano materiaty
prasowe publikowane we francuskim dzienniku ,,Le Monde”, w recenzowanej
rozprawie materiat jest polskojezyczny, pochodzi z codziennych gazet z 2011
roku. Trzeba jednak zauwazy¢, ze z pozoru blaha réznica tak naprawde ma
kolosalne znaczenie, wigze si¢ bowiem z rozréznieniem dwu systemow gra-
matycznych dwu odrebnych jezykow, z ktorych do badan wybrano konstrukcje
wprowadzajace cudza mowa do przekazu.

Elzbieta Biardzka wybiera akurat te przestrzen badawczg z kilku powodow:
wychodzi poza do$¢ waski opis podrgcznikowy (z reguty obejmujacy trzy
typy przytoczen — mowe niezalezng, mowe zalezng i mowe pozornie zalezng),
tworzac tym samym pelniejszy rejestr praktyk przytaczania, rozbudowujac go
o0 obraz ,teatru slowa zawartego w prasie” zwymiarowany socjolingwistycznie
oraz pragmatycznie. Autorka decyduje si¢ na analiz¢ materiatu prasowego,
gdyz — jak pisze we Wprowadzeniu: ,,[...] gazety opowiadaja bardzo czgsto
o méwieniu (a nie o zdarzeniach niewerbalnych), o wydarzeniach stownych
i zawierajg ogromng liczb¢ najrézniejszych relacji «cudzych stoéw»” [Biardzka
2014: 9].

Szkielet teoretyczny recenzowanej monografii wyrasta z jezykoznawstwa
dyskursu, zwanego tez jezykoznawstwem wypowiadania (to tzw. francuska
pragmatyka), ktore odstepuje od strukturalnej metodologii na rzecz wlaczania
do analiz sytuacji komunikacyjnej i zwiazanych z nig parametréw. Na margine-
sie trzeba zaznaczy¢, ze Autorka pokrotce objasnia, do jakich zjawisk jezyko-
wych czy komunikacyjnych odsyta nas w tym ujgciu stowo dyskurs, z ktorym
w obrebie polskiej refleksji lingwistycznej mamy sporo zamieszania. Elzbieta
Biardzka jest doskonale zorientowana w literaturze przedmiotu, zwlaszcza we
francuskich metodologiach opisu przytoczen. Poza nielicznymi spolszczonymi
tekstami (np. Mowa pozornie zalezna we wspotczesnym jezyku francuskim
Charles’a Bally’ego pomieszczona w tomie Stylistyka Bally ego. Wybor tek-
stow czy Polifoniczna teoria opowiadania Oswalda Ducrota opublikowana
w ,,Pamietniku Literackim”™) Autorka przywoluje liczne prace francuskich
klasykow: Bally’ego, Ducrota czy Jacqueline Authier-Revuz. To przyblizenie
polskiemu odbiorcy dawnych i wspdtczesnych tekstow badaczy francuskich
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podnosi wartos¢ tej publikacji (zwlaszcza w czasach wielkiej promocji w nauce
jezyka angielskiego ze stratg dla francuszczyzny).

Aparat teoretyczny wyrasta z pojec: polifonii Ducrota i grupy ScaPoLine,
heterogeniczno$ci wypowiadania Authier-Revuz oraz dialogicznos$ci Jacquesa
Bresa, z ktorymi Elzbieta Biardzka nie zawsze si¢ zgadza, ale tez czasami
podejmuje dyskusje, kwestionujac w jakiej$ czesci (np. teze¢ o rozdwojeniu
wypowiadawczym) lub odrzucajac (podejscie Authier-Revuz do mowy znar-
ratywizowanej). Jako znaczace dla swoich badan uznaje Autorka rozpatrywa-
nie mowy przytoczonej w konteks$cie metajezyka (autonimia, znak ikoniczny
w mowie niezaleznej i parafrazowanie w mowie zaleznej). Elzbieta Biardzka
zdecydowanie potwierdza rozdzielno$¢ mowy niezaleznej i zaleznej, sprzeci-
wia si¢ (jak jej mentorka Authier-Revuz) tezie o ich transformacyjnym powi-
nowactwie (mowa zalezna nie umozliwia przejscia do mowy niezaleznej).
Czytamy: ,,Mowa niezalezna i mowa zalezna to dwa oddzielne modele przy-
taczania cudzych stow, a zalezg one od wyboru sprawozdawcy, jego pozycji
w ramach wypowiadania, moga ulega¢ pewnym montazom w dyskursie, ewo-
luujac w kierunku swoistego continuum praktyk zwigzanych z opowiadaniem
o mowieniu” [Biardzka 2014: 22].

Podkreslenia wymaga ujecie poszerzajace repertuar mozliwosci przyta-
czania, niedajace si¢ sprowadzi¢ do wymienienia konstrukcji gramatycznych
shuzacych temu celowi. Jest to mozliwe, gdyz w rozpatrywaniu przytoczen
kryterium semantyczne zrdwnuje si¢ z kryterium gramatycznym, co skutkuje
licznymi wskazaniami przytoczen odmiennych od mowy zaleznej i niezaleznej,
znanych od starozytnosci i czgsto jako jedynych omawianych w podrgcznikach
pisanych zgodnie z gramatyczna tradycja. Wskazanie wielu typéw mowy przy-
toczonej umozliwita duza proba tekstowa oraz jasne, sprecyzowane zatozenia
metodologiczne wydzielania przytoczen do badan. Sekwencja mowy przytoczo-
nej odnosi si¢ do sytuacji komunikacyjnej, ktora uprzedzata te, w trakcie ktorej
pojawia si¢ przytoczenie, i ztozona jest z dwu elementdw: mowy towarzyszacej
(zwerbalizowanie wybranych przez sprawozdawce komponentow niewerbal-
nych uprzedniej sytuacji komunikacyjnej, np. uczestnicy czynni i bierni, czas,
przestrzen, okoliczno$ci towarzyszace) oraz z cytatu (uprzednio wypowiedziane
ciaggi werbalne). Ten dualizm skutkuje trudno$ciami z ustaleniem fragmen-
tow tekstu, ktore po pierwsze przynaleza do mowy przytoczonej, a po drugie
sktadaja si¢ na mowg towarzyszaca i cytat. Wyjasnienia Badaczki sg na tyle
doktadne, niemal instruktazowe, ze watpliwosci zostajg rozwiane. To warta
podkreslenia umiejetnos$¢, weale nieczgsta wirod autorow specjalistow.

W czesci wstepnej Elzbieta Biardzka opisuje takze tryb postgpowania anali-
tycznego, ktore obejmuje trzy etapy: a) delimitacje¢ i opis budowy kompletnych
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sekwencji mowy przytoczonej oraz odgraniczenie w niej mowy towarzyszacej
i cytatu, b) przedstawienie kombinatoryki w mowie przytoczonej (montowa-
nie jej sekwencji z rozmaitych uktadow mowy towarzyszacej i cytatu) oraz
¢) opis funkcji przytoczen w dyskursie prasowym. Ta etapowo$¢ gwarantuje
pehy i rzetelny opis poszczegolnych elementéw mowy przytoczonej obecne;j
w polskiej prasie codziennej. Na tle doskonale opracowanego wstepu teore-
tycznego, ktory Autorka prezentuje przekonujaco i z wprawa (bez zamacen,
co godne podkreslenia zwtaszcza w przypadku dualnosci terminologicznej —
nomenklatura francuska nie pozostaje bez polskich odpowiednikoéw), najsta-
biej wypada rozdzial zatytutowany Pakt komunikacyjny prasy pisanej. Gdyby
Autorka wytlumaczyta, jak rozumie pojgcie prasy i dlaczego w tytule pojawia
si¢ z réznych wzgledow niecoczywiste potaczenie ,,prasa pisana” (czy wobec
tego istnieje ,,prasa mowiona”?), to moze wrazenie bytoby inne. Widac¢, ze
nie jest to przestrzen, w ktorej Elzbieta Biardzka czuje si¢ wygodnie. Czes¢
tego fragmentu opiera si¢ na zreferowaniu zalozen paktu komunikacyjnego
Patricka Charaudeau, w ktorym to ujeciu sa kwestie wymagajace wyjasnienia —
np. stusznos¢ wyodrgbnionych przez autora strategii odnoszonych do danych
zewnetrznych paktu (czy strategia perswazyjna i strategia uwodziciela nie sg
w jakiej$ mierze tozsame?). Raza tez drobiazgi — uproszczone wyjasnienie,
czym jest lead/lid (,,krotkie redakcyjne streszczenie wiadomosci” [Biardzka
2014: 47]) czy skrot myslowy o dwu gatunkach dziennikarskich (,,Tradycyj-
nie wyrdznia si¢ dwa gatunki dziennikarskie: informacyjny i publicystyczny”
[Biardzka 2014: 49]). Zupelnie nieprzystajaco do catosci prezentuje si¢ tez
fragment o rodzajach i gatunkach, ktory jest oczywisty i zbyt ogledny.

Zasadnicza cze$¢ monografii zajmuje charakterystyka materiatu praso-
wego, ktory — zgodnie z zaplanowanym trybem postgpowania — staje si¢ pod-
stawg pracy analitycznej. Dwa kolejne rozdziaty, 4 1 5, sg bardzo rzetelnymi
i doktadnymi opisami ,,morfologicznymi”, objasniajacymi funkcjonowanie
czastek sktadowych przytoczenia — mowy towarzyszacej i cytatu. Czgsé
czwarta po$§wigcona jest mowie towarzyszacej, a wigc wszystkim tym sktad-
nikom zdarzenia stownego, ktore dotycza jego elementow niewerbalnych.
Te fragmenty mowy przytoczonej nosza w opracowaniach rozmaite nazwy —
komentarz sprawozdawcy (narratora), didaskalia (narracyjne/dziennikarskie),
mowa atrybucyjna, akompaniament narracyjny, zdanie towarzyszqce, zdanie
wprowadzajqce, wprowadzenie. Elzbieta Biardzka uwypukla znaczenie tych
czastek tekstu, gdyz poza wartoscig kompozycyjng majg one silne wlasciwosci
interpretacyjne — to od nich zalezy sposob odczytania cytatu, to one dzialaja
niczym drogowskazy nakierowujgce odbiorcza uwage na pozadang $ciezke
ZNnaczeniowa.
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Autorka uruchomita aparat analityczny, ktory pozwolit jej na delimitacje
mowy towarzyszacej na zewnatrz sekwencji mowy przytoczonej i wewnatrz
niej. Autorka odnotowuje wiele przyktadow z mniej i bardziej skomplikowang
zawartoscia 1 wskazuje na rozmaite kryteria — sktadniowe, kompozycyjne,
tematyczne, semantyczne — ktére mogg pomoc w ustalaniu granic omawia-
nych zjawisk. Trafnie konstatuje: ,,Nie ma sensu szuka¢ rodzaju zamknigte;j,
apriorycznej listy danych mowy towarzyszacej. Taki inwentarz bytby zawsze
nieco arbitralny. [...] Proponuje przyjac, ze lista danych mowy towarzyszacej
jest szeroka i otwarta...” [Biardzka 2014: 57-58]. A umiescita na niej Autorka:
rozwigzania gramatyczne i tekstowe (zdania, rownowazniki zdan, wyraze-
nia parentetyczne (,,nie-zdania”), konstrukcj¢ ,,mie¢ + bezokolicznik™) oraz
rozwigzania graficzne (myslnik, cudzystéw, nawiasy, przecinki, dwukropek).
W obregbie ustalen dotyczacych mowy towarzyszacej wymieniona zostaje
takze jej tematyka, wigzaca si¢ z trzema obszarami: cytowanymi nadawcami
(nadawca cytatu, jak si¢ zachowywat, jak mowit), przekazem stownym (ocena,
streszczenie, wyjasnienie, interpretacja tresci cytatu), okoliczno$ciami (para-
metry czasowo-przestrzenne, wydarzenia towarzyszace).

Wazna, prototypow3a czastka mowy towarzyszacej sg verba dicendi — stano-
wig jej jadro. Elzbieta Biardzka pogrupowala je tematycznie na podstawie usta-
len Ghassana Mourada i Jean-Pierre’a Desclésa, Michela Martins-Baltara, Woj-
ciecha Gornego, Catherine Kerbrat-Orecchioni oraz Moniki Monville-Burston
w szes$¢ zestawow: czasowniki nadawczo-odbiorcze, emotywne, ewaluatywne,
wyrazajace postawy komunikacyjne, illokucyjne, parawerbalne. Czasowniki te —
jak zauwaza Badaczka — moga zostac zastgpione przez liczne funkcjonalne sub-
stytuty, jednak zawsze wskazuja one zachowania stowne i sg sygnalem cytatu.

I wlasnie cytat i jego opis pojawiajg si¢ w studium jako kolejny zakres
tematyczny — Autorka z duza sprawnoscia wskazuje na cytaty dostowne (bez-
posrednie reprodukcje), przeformutowane (np. zredukowane) oraz mieszane.
Co wazne, trafnie zauwaza, ze chociaz ksztalt cytatu decyduje o stopniu
doktadnosci dziennikarskiej relacji, to przeciez dziennikarz wybiera ksztalt
dla cytowanych wypowiedzi. W zaleznosci od strategii nadawczej, ale tez przy
uwzglednieniu wymagan gatunkowych nadaje on wypowiedzi cytowanej wia-
sciwg forme¢ — od wigkszych, wielozdaniowych partii tekstu (cytaty dostowne
catkowite), przez cytaty dostowne czastkowe (wysepki dostownosci), parafrazy
(gdy wypowiedz pierwotna filtrowana jest przez dziennikarza) i kondensaty
(najbardziej niedoktadne, zaggszczone cytaty, mowa znarratywizowana), po
formy cytatow mieszanych.

Naturalng kolejg rzeczy po wieloaspektowym omoéwieniu sktadnikow
mowy przytoczonej (mowy towarzyszacej i cytatu) nastgpuje w monografii roz-
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dzial poswigcony montazowi tych elementow pt. Typy kombinatoryki w mowie
przytoczonej. Autorka wynotowuje w nim wiele kombinacji, w ktorych zmianie
ulegaja pozycje wzgledem siebie czastek sktadowych mowy przytoczone;.
Uktadaja si¢ one w dwa zasadnicze zreby — kombinatoryke wolng i zalezna.
Analiza materiatu prasowego owocuje wyodrebnieniem kilku tendencji w reali-
zacjach mowy przytoczonej, wsrod ktorych najbardziej wyraziste dotycza
dostownego relacjonowania wypowiedzi, kumulacji rozmaitych sekwencji
mowy przytoczonej oraz streszczen cytowanych stow.

Sekwencje mowy przytoczonej funkcjonalizujg si¢ na trzech poziomach:
fabularnym, kompozycyjnym oraz narracyjnym, w odniesieniu do skali lokal-
nej i globalnej. Konieczne jest tez, co postuluje Autorka, uwzglednienie aspektu
odbioru i odbiorcy. Wienczaca cato$¢ analiza funkcji mowy przytoczonej
przynosi ustalenia dotyczace rol mowy przytoczonej, ktére moze ona petic
w wymienionych obszarach. | tak omawia Elzbieta Biardzka funkcje sytuujaca
(nadawca, odbiorca, czas), amplifikujaca (charakterystyka realizacji wokalnej),
odnosi si¢ do wlasciwosci kompozycyjnych sekwencji mowy przytoczonej
czy tez punktow widzenia reprezentowanych przez postacie cytowane i przez
dziennikarzy. Zreszta z analiz tych wylania si¢ obraz polskich dziennikarzy
relacjonujacych cudze stowa — sa oni wszystkowiedzacy, wszechobecni, umiar-
kowanie aktywni fabularnie, niezbyt rzetelnie oddzielajacy przytoczenia od
opowiadania o zdarzeniach, zakotwiczeni w aktualnosci, nie sg z kolei sktonni,
by wykorzystywac cytaty dostowne (i by¢ moze wynika to z ich matej spraw-
nosci retorycznej).

Studium Elzbiety Biardzkiej daje wnikliwy opis zréznicowanych sekwencji
mowy przytoczonej w polskiej prasie codziennej, wynikajacy z nastawienia
dyskursywnego w podejsciu badawczym. Autorka przeprowadza rzetelne, cza-
sami nawet nazbyt drobiazgowe analizy, pokazujac rozmaite praktyki cytowa-
nia stosowane przez dziennikarzy. Nie jest to jednak publikacja dla dziennika-
rzy przeznaczona, moze ich zaskoczy¢ specjalistyczny jezyk i hermetycznosé
przekazu, by¢ moze nawet medioznawca nie podota wymaganiom tej lektury.
Ta monografia jest kierowana do lingwistow, oséb zawodowo parajacych sie
deskrypcja jezyka mediow, powinni po nig siggna¢ rowniez ci wszyscy, ktorzy
chca od najlepszych uczy¢ si¢ nietatwej sztuki analizowania materiatu badaw-
czego, adepci badan wychodzacych poza opis strukturalny, uwzgledniajacy
kryteria semantyczne i/lub pragmatyczne.

Monika Grzelka



